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Obyvatelé vnitrobloku na Borech se shodli
ve vétsiné bodu planované rekonstrukce,
otazkou zustava parkovani v zadni ¢asti
prostranstvi.

V utery 13. fijna 2015 probéhlo dalsi ze setkani k projektu Sance
pro vnitroblok, na kterych spole¢né Méstsky obvod Plzen 3

a spolek Péstuj prostor komunikuji s verejnosti o vyuzivani a upravé
tohoto unikatniho poloverejného mista. Diskutovat o vnitrobloku
mezi ulicemi Majerova, Raisova, Dvorakova a Politickych véznl

v Plzni na Borech pfrislo vice nez 40 obyvatel, kterym byly predsta-
veny vysledky jimi vyplnénych mapovych dotazniki.

Na uvod besedy byly zminény pisemné podnéty nékolika obcdand,
které se netykaly samotného vnitrobloku, ale predevsim zmény po-
délného parkovani v Raisové ulici. Sprava verejného statku mésta
Plzné (SVSMP) nezavisle na projektu Sance pro vnitroblok provéfova-
la moznosti navySeni parkovani v okolnich ulicich a vétSinu z nich
vyhodnotila jako neefektivni. Pri pfedstavovani Siroké skaly moznych
zpUsobU reseni dopravy v klidu v okoli vnitrobloku byla u¢astnik(im
2. besedy prezentovana také moznost jednostranné Upravy Raisovy
ulice. Nejen na besedé, ale i jizZ zminénou pisemnou formou,

se nékteri obyvatelé vyjadrili proti tomuto zaméru. Mistostarosta
Méstského obvodu Plzer 3 Radoslav Skarda na jejich namitky odpo-
védél, Zze z pohledu SVSMP nebylo toto feSeni doporuceno, protoze
by se zménil vzhled ulice (pfipadna zména by se musela znovu pro-
jednat v radé a komisich).

Poté vystoupil architekt Marek Sivak ze spolku Péstuj prostor, ktery
predstavil dalsi pokracovani projektu. Méstsky obvod vyhlasi
(pravdépodobné vyzvanou) architektonickou soutéz a zadani vytvore-
né na zakladé vystupl z besed a dotaznik( zpracuji architekti.
Projekty, které posoudi odborna porota, budou verejnosti prezentova-
ny na jare Ci v lété formou vystavy. Na tu navazou spolec¢na setkani

a diskuse architektl s obcany, ktefi i nadale budou mit moznost se

k navrham vyjadrit a ovlivnit proces rozhodovani.



Sociolog Petr Matousek znovu vysvétlil zvolenou metodu participa-
tivniho procesu z hlediska svého oboru. Upozornil na rozdil mezi
principy expertniho rozhodovani a komunikativniho pristupu. Expertni
reSeni spociva v tom, ze je ob¢anim predlozeno nékolik (jasné vyme-
zenych) variant reseni, o kterych obcané hlasuji na besedé ¢i v ramci
dotaznikového Setreni.

Oproti tomu princip komunikativniho pristupu, pouzity v pripadé pro-
jektu Sance pro vnitroblok, vychazi z projektt komunitni socialni
prace a je zalozen na participaci téch, kterych se projekt tyka — na
hledani schidného feseni prostfednictvim vzajemné komunikace

a dohody. Sociolog Matousek podékoval vsem obyvatellim, Ze projek-
tu vénovali svij Cas a aktivné se zapojili. Navratnost dotaznik( a map
byla 60-70%, obvykla navratnost je 30-40%. Obc¢ané odevzdavali
dotazniky nejen za vchod, ale i za zajmové skupiny €i napf. za skupinu
déti. Zadné z fe$eni navrzenych v dotaznicich neni nerealizovatelné
ani nerealné, coz odrazi skutecCnost, ze obyvatelé prostor uzivaji,
potkavaji se v ném a vzajemné spolu komunikuiji.

Mistostarosta Skarda prezentoval postoj obvodu k dosavadnim
vysledkiim participativniho procesu. Mile ho prekvapila vysoka na-
vratnost dotaznik(l — z 23 vchodl doslo 15 vyplnénych dotaznik
(dalsi byl pak prijat pfimo na besedé). Zd(raznil, ze se podarilo zlomit
pocatecCni nedivéru obcanu a ubezpedit je o zajmu obvodu ptat se
obcanl na jejich nazor jiz v pocatecni fazi projektu. Odhad ceny reali-
zace projektu vychazi podle tabulek na 5-6 milionl korun, coz je ze
strany méstského obvodu realné investovat. V prvni poloviné pfristiho
roku probéhne setkani nad konkrétnimi navrhy, k realizaci dojde
postupné béhem nasledujicich let (napf. lavicky Ize instalovat drive).

Poté byly pfedstaveny ramcové vysledky obcany navrzenych
reseni prostoru. Na zakladé odevzdanych materialt byl vnitroblok
rozdélen do tii, respektive &ty zon. Cast A tvofi prostor od vjezdu do
vnitrobloku po zadni hranu soucasného parkovisté, ¢ast B je vymeze-
na prednim parkovistém a zadni asfaltovou plochou vyuzivanou pro
parkovani (dnes se v této zoné nachazi travnik a hristé) a zéna C
zahrnuje prostor zadni ¢asti vnitrobloku (ktery nyni slouzi k parkova-
ni). Poslednim uzemim (D), ke kterému poslali ob¢ané sva vyjadreni,
je vnitfni okruzni silnice, jejiz okoli obyvatelé také vyuzivaji pro parko-
vani.



Cast

Cast B

Cast C

s parkovisté“ — dohodnuta

Naprosta vétSina obcanu se shodla, jak by mél prostor vypadat.
Jednotlivé navrhy se liSily pouze v drobnostech — napf. v umisténi
kontejner(i na odpad. Pouze jeden dotaznik pozaduje zruseni parkovi-
$té, coz neni prilis realné, nebot bylo vybudovano nedavno. Pokud
obyvatelé casem dospéji k zavéru, ze chtéji mit v celém vnitrobloku
pouze zelen, je i tohle FreSeni mozné. Znovu se objevila pripominka
obyvatel Majerovy ulice tykajici se zatékani do sklepti domd. Regeni
jejich stiznosti je ze strany SVSMP spise liknavé. Pan mistostarosta
nabidl predsedkyni SVJ osobni jednani a pomoc — znovu také zopa-
koval, ze se zminéna zavada nachazi v reklamacnim fizeni, jehoz
pribéh zcela spada do gesce SVSMP.

»hristé“ — dohodnuta

Jedna o prostor s bohatym zastoupenim zelené, jednoznaéné urceny
pro hru déti a pasivni i aktivni odpocinek mladeze a dospélych. Vétsi-
na z navrhu obc¢an( akceptovala asfaltové hristé ve stavajici poloze a
podobé. Navrhy se liSily zejména v dimenzich détského hristé a umis-
téni jednotlivych prvki a lavicek, které bude nyni v kompetenci archi-
tektl. Jeden z navrh( upozornil i na to, ze v pripadé nemoznosti pro-
deje pozemku pod polovinou hristé, ktery je v soucasnosti ve vlast-
nictvi obyvatel Raisovy 16, Ize hristé otocit o 90 stupnu. K tématu
prodeje pozemku na minulé besedé zaznélo, ze se vlastnici spolec¢né
sejdou a zastupce SVJ zasle méstskému obvodu pred nasleduijici
besedou jejich stanovisko. Mistostarosta vyjadreni zatim neobdrzel,
jeden z obyvatel tohoto vchodu vsak ostatni ucastniky besedy sezna-
mil se soucasnou situaci. Ze schize vlastnikl vyplynulo, Ze pouze
50-60% z nich s odprodejem souhlasi. Na besedé byla zminéna

i moznost prodat jen ¢ast pozemku, ale nékolik pritomnych upozorni-
lo na legislativni normy neumoznuijici tento postup.

szadni zéna“ — sporna

Zadni prostor vnitrobloku je v sou¢asné dobé neoficialné vyuzivan
pro parkovani vozll, nachazi se zde i zelené plochy. Obcané, kteri
vyplnili mapovy dotaznik, se liSili v nazorech, jak velké a zda vibec by
mélo v tomto prostoru parkovisté byt — mnoho navrhu stavajici
podobu potvrzovalo, jiné naopak parkovisté prodluzovaly, rozSifovaly
Ci zmensovaly. Néktefi obyvatelé navrhovali rozsifeni parkovacich
stani i na pozemek domu Politickych véznl 21, ktery je ale v soukro-
meém vlastnictvi a proto s nim neni mozné v projektu pocitat.



Cast D

Jeho majitel se drive vyjadril, ze (pravdépodobné vétsi) ¢ast pozemku
vyuzije pro soukromé parkovani. Objevilo se také nékolik navrh(, aby
se v zadni ¢asti vnitrobloku neparkovalo viibec. Rada obcant, ale
stani na této plose vyuziva a je se sou¢asnym stavem spokojena.
Mluvilo se i o tom, ze pokud nelze parkovanim ve vnitrobloku tak jako
tak naplnit ,potrebnou® kapacitu a nova parkovaci mista budou vyuzi-
vat i lidé z blizkého okoli, pak je lepSi pocet parkovacich mist nenavy-
Sovat. Zaznél i nazor, ze soucasny stav, kdy je prostor uzivan, aniz by
byl néjak regulovan, muze byt nejlepsi z moznych. Projektové reseni
parkovisté znamena nutnost dodrzeni riznych norem, coz by vedlo

k mirnému rozsifeni plochy nebo snizeni poc¢tu parkovacich mist.
Rozdil oproti soucasnosti by ale nebyl vyznamny, a pokud se ma
prostredi vnitrobloku vylepsit, je zachovani dnesniho neupraveného
stavu jen téZko predstavitelné.

spodélné parkovani“ — sporna

(posléze dohodnuta)

Jedna se o prostor vnitfni okruzni komunikace ve vnitrobloku, ktery je
na nékolika mistech, stejné jako asfaltova plocha v ¢asti C, neoficial-
né vyuzivan pro parkovani. Priblizné ve ¢tvrtiné dotaznikl se objevil
navrh na vytvoreni legalnich parkovacich mist na méstskych pozem-
cich podél delSich stran vnitrobloku (u ulic Raisova a Politickych
vézn(). | zde se vedla diskuse o rliznych moznostech feSeni — od
uplného zakazu az k legalizaci parkovani. Prostor u domu v ulici
Politickych véznl byl vyhodnocen jako nevhodny — automobily by
bud’ staly obyvatelim pfimo pod okny, proti cemuz se tito jiz drive
ohrazovali, nebo by vytvarely bariéru pri vstupu na stfedovou zelenou
¢ast vnitrobloku. Parkovani pod stromy u domd( v ulici Raisova v sou-
c¢asné podobé obyvatellm nevadi. Jeho legalizace by ale byla naroc¢-
na a znamenala by nutnost zasahu do korfenového systému strom,
coz smeérovalo diskusi k zavéru, ze soucasny stav ob¢asného neofici-
alniho zaparkovani ,mezi koreny* je jednim z nejvhodnéjSich — nevadi
obyvatelim, ani zasadné neposkozuje koreny strom(. Po ujasnéni si
pristupu k této problematice neni zapotrebi ,podélné parkovani®
vyClenovat jako samostatnou ¢ast vnitrobloku.



V zavéru diskuse se objevila pochybnost o garanci zapojeni obyvatel
do dalSiho rozhodovani. Pan mistostarosta znovu zopakoval, ze
obvod bude respektovat zvoleny participativni proces. Vyvratil
tak poznamku jednoho ucastnika, ze mozna vznikne jiny projekt,
nezalozeny na téchto diskusich. Kromé tohoto jediného vypjatéjsiho
momentu se cela beseda nesla v poklidné atmosfére.

DalSi pripominka se tykala zamitnuti umisténi zavory, ktera by umoz-
novala vjezd do vnitrobloku pouze s rezidencni kartou. Jeden z
obcanl vyjadril nazor, ze jde o politické rozhodnuti, které nema oporu
v zakoné. Zaznélo prani ziskat konkrétni oddvodnéni SVSMP, proc¢
nechce toto reseni povolit, pripadné odkaz na prislusnou pravni
normu. To, Ze se jedna o verejny prostor, by nemélo byt s umisténim
Zavory v rozporu.

Projekt bude nyni pokrac¢ovat shrnutim vystupi z dotaznikovych
Setreni i diskusi s obcany. V tomto shrnuti budou rozvedeny pripo-
minky obcanl k podobé jednotlivych ¢asti vnitrobloku a popsany
prabéh diskusi i metodika projektu. Vystupy budou soucasti zadani
architektonické soutéze, ze které vzejdou konkrétni navrhy na revitali-
zaci vnitrobloku.
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